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Aufzeichnungen zur Temporalit:it

(Aus den Jahren 1925 bis 1927)

Martin Heidegger

1. Gegenwart - reine Gegenwart — Jetzt'
[Zur Zeit]

Das ,Zur Zeit" iberhaupt. Das ,im Jetzt von* {iberhaupt.

Gegenwart als unausgesprochenes ,im Jetzt von*, genauer: das Sein des ,Jetzt".
Was ist mit Jetzt* — in der Gegenwart — gemeint?

Analyse des ,Jetzt

Weil vulgire Zeit Jetzt-Zeit, den Weg zur Zeit iiber das ,Jetzt. Das Jetzt* — als
das Moment — des ,Zur Zeit'; Momentaneitit des Zur-Zeit. Dieses Jetzt* herme-
neutisch, d.h. es hat, strukturmiBig In-Sein, Mit-Sein, Selbstsein, seinen Horizont
— und hier ganz widersinnig, es fassen zu wollen in Richtung einer Differenzie-
rung. Und nur weil es dieses gibt, gibt es ein Jetzt der Uhr: das Uhr bezogene Jetzt.

Das Uhr bezogene Jetzt: das Jetzt‘, das selbst noch in eine Bewandtnis gestellt
wird, eine weltliche Bewandtnis, die es mit ihm hat und haben kann. Diese
Bewandtnis selbst besorgt und geregelt. Das Jetzt, gesichert und verfligbar, von
der Welt her: Tag, Nacht, Sonne. Was besagt aber: es gibt das ,Jetzt?

Momentaneitit des ,Jetzt‘: leer, aber hermeneutisch leer. ,Hermeneutische Indi-
kation‘. Diese ,Leere‘ — etwas Phinomenales — weder Weltliches, noch Andere,
noch Selbst qua Vorhandenes, sondern die ,Gegenwart*; und hier aber nicht mehr
nach dem Sinn fragen, als stiinde ein Seiendes in Frage, sondern das Sein ist
gerade die ,Gegenwart’, und zwar das Sein als In-Sein, Sein-bei. (Das Jetzt* kein
beliebiges, sondern faktisch das des besorgenden Aufgehens bei: jetzt das, jetzt
noch nicht, jetzt erst noch.)

! [Auf dem Titelblatt findet sich der Vermerk:] Wichtig fiir Temporalitit.




12 Martin Heidegger
Brentano. Sein und Anerkennung

,Das, wovon wir sagen es sei, wird von uns im eigentlichen Sinne anerkannt,*

,Sein‘-sagen: als seiend ansprechend, d. h. ausdriicklich im Sagen begegnen lassen.

Vorhandensein lassen = ,Anerkennen’. (Ich gebe ihm zu — seine Anwesenheit.
Gegeniiber einer Tendenz des Nicht-Zugebens? bzw. Seinsart, das keine Gelegen-
heit zu diesem Zugeben hat. Dieses Zugeben selbst besagt fiir das Dasein was?
sorgensmiBig?) Interpretation!

,Uneigentliche Anerkennung: wenn wir sagen ,etwas sei gewesen” oder ,.sei
zukiinftig" (ist es dasselbe: etwas ist gewesen und etwas ist vergangen?); ,dhnlich’
dem: ,es sei in Gedanken‘; denn auch hier notwendig auf einen Denkenden zu
bezichen, fiir den Gedachtes ist, was es ist. Auch hier — ein Seiendes in recto —
Gegenwart.3

,,Temporale Relationen®: Modus, ,,bei welchem der Terminus des Vergleichs
(...) nicht existieren muB, wenn das Fundament der Relation existiert*.([...]*:
Relation bzw. Erfassen von Relationen vergleichen. Zeit als gegeben, erfafite
Bestimmte.)

Gegenwart: modus rectus. Vergleiche: ,,im eigentlichen Sinne ist ein Gewese-
nes ebensowenig als ein Gedachtes*>. Gewesenes und Gedachtes, Beispiele von
entia rationis, sind nur, sofern in obliquo anerkannt, d.h. sofern in recto ein Den-
kendes/ein Gegenwiirtiges anerkannt ist.

Jetzt und Jetztsagen — Gegenwdrtigen — Gegenwart

Ist das Gegenwirtigen ein schweigendes[?] im Jetzt Begegnenlassen, und was
besagt jetzt*?

Zu Zeit* gehort[?] nicht ein Ich (vgl. Ich und Zeit) (Ich und Selbst), sondern
umgekehrt: Zeit macht Ich erst moglich (nicht wie Kant). Zeit ist ,mehr* als Ich -
urspriinglicher ,Ichlich‘, wenn auch nicht faktisch. Urspriinglicher deshalb, weil
urspriinglicher selbstlich, faktisch zunéchst im Man.

Brentano: setzt erstens ungenau Jetzt = Gegenwart und nimmt jedes Jetzt als
frei von spezifizierender und individualisierender Differenz — vielmehr als univer-
sell (formal-logisches Schema).® MuB nicht gerade die schirfste Gegenthese

2 Franz Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkt. Zweiter Band: Von der
Klassifikation der psychischen Phinomene. Mit neuen Abhandlungen aus dem Nachlass,
hrsg. v. Oskar Kraus, Leipzig 1925, S. 221.

3 Vgl. Brentano, a.a. 0., S. 221.

4 A.a0,8.222.

* [Nicht entzifferbare Abkiirzung.]

5 A.a.0.,8.231;vgl. a.a.0,, S. 222.
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durchgefiihrt werden. Das ,Jetzt* urspriinglich nicht nur erfiillt, denn dann kénnte
und miifite es gerade ,leer’ sein, sondern als es selbst konkret ist.

In recto vorstellen: Gegenwiirtigen von Dingen (Realem); in obliquo: Relation —
Vorstellen (Komparation) — auf Zeit tibertragen: das ,friiher* und ,spiter*.”

Brentano formalisiert und logisiert den phdnomenalen Zusammenhang und sieht
das eigentliche Problem nicht.®

Brentano nimmt ,gegenwirtig* als eine Bestimmung des ,ist‘, nicht als sein
eigentliches — Sinne[ 7], d. h. er sagt Sein, besonders ,Sein‘ in der Gegenwart.

Die Laienwelt ist ,,mit ihrem einfachen gesunden Menschenverstand darin einig,
daB ,Sein‘ und ,Gegenwirtigsein® auf dasselbe hinauslaufen®®

,Das Quadrat der Hypotenuse ist gleich der Summe der Quadrate der beiden
Katheten.” Kann das ,ist* durch ,ist gegenwiirtig® interpretiert werden? (Das ist
nicht erst temporal gesagt, sondern ,zeitlich‘.) Brentano sagt: bei diesem ,Verhilt-
nis von Quadraten‘ hat man es mit etwas zu tun, was den zeitlichen Dingen zuge-
hort. ,,Der pythagoreische Lehrsatz besagt nichts anderes, als daf$ das gegenwirtig
Bestehende weder ein rechtwinkliges Dreieck enthilt, bei welchem jene Gleichheit
fehlt, noch von einem Dreieck abstehe, welcher derselben ermangelt habe oder
ermangeln werde.*'°

. Aufzdhlung temporaler Hinblicke und Strukturen

Das ,zur Zeit* und das gesagte Jetzt* (dieses zweite: meint das erste). Die Modi
des ,zur Zeit, ,zu aller Zeit‘ u.s.f.

Jetzt — das gesagte, gemeinte:

jetzt-da: das in der Welt so und so In-der-Welt-sein
jetzt-da: der und der, so und so Mitsein

jetzt-da: ich, so und so Selbstsein

(Das be-sorgte — Sein des Daseins,-im Besorgen — sich aussprechende. — Dasein:
Jetzt[?] spricht in das Dasein zuriick und zugleich aus ihm her. Sorge: Zeit verhilt
sich zu sich selbst.)

Jetzt: damit gemeint und ausgesprochen Dasein als In-Sein, Mit-Sein (Sorge
1.w.S.), nicht das Dasein in ein Jetzt gestellt, sondern das Jetzt notwendig, ein

6 Vgl. Brentano, a.a. 0., S. 202 Anm.
7 Vgl.a.a.0,, S. 218.
8 Vgl.a.a.0,, S. 220.

9 Franz Brentano, Zur Lehre von Raum und Zeit, hrsg. v. O. Kraus, in: Kant-Studi
XXV (1920), S. 20. ¢ ' “

10°Aa.0,8S.18.
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Daseinshorizont von ihm aus verstanden (zur Zeit — da). Das Jetzt der Indifferenz,
das indifferente Dasein, das leer hingesagte Jetzt nimmt Brentano fiir universal
und verwechselt hier das formal aus der Manzeit ablosbare[?] und formalisierte
Jetzt der Jetzt-Zeit, der Gegenwarts-Zeit.

Das so gesagte Jetzt — zur Zeit fixiert‘ — sagt aus ein Gegenwirtigen, darin ich
lebe, und damit mein Gewdrtigen. Mein Gewirtigen wird damit weltlich[?] zeit-
lich verstanden, als ,gegenwiirtig‘, besser anwesend (abfolgend), sich vollziehend,;
zur Zeit, zur Man-Zeit namlich, in der sich das Besorgen findet.

Gegenwart: modus rectus; Vergangenheit, Zukunft: modi obliqui.'! ,,Wer aner-
kennt, es sei etwas gestern gewesen, erkennt eigentlich nicht dieses an, sondern ein
anderes, als um einen Tag spiter und so von ihm, das gar nicht ist, zeitlich Abste-
hendes*!? (,,wobei — wie gesagt — nach der Eigentiimlichkeit des zeitlichen Abste-
hens das, wovon etwas absteht, nicht ebenso wie dieses selbst ist“13). »Wer auller
den zeitlichen Dingen auch noch ein Zeitliches fiir sich und auBer den jetzigen
Dingen ein Jetzt fiir sich annehmen wollte, der wiirde in einen ganz &hnlichen
Fehler verfallen, wie der, welchen Platon mit seiner Ideenlehre begangen hat.* 14

Was heifit: ,,etwas rdumlich und zeitlich absolut Differenziertes™?'5 , Wie kann
es Abstinde geben, wenn nicht jedes der Abstehenden ein spezifisch anderes
ist?16 Zeitlich kann ,.nichts was ist, von etwas, was ist, abstehen“!” (beides
gegenwiirtig, also gleichzeitig). Zeitliches = Dingliches; es ist ,,unmdglich, etwas
anderes als Zeitliches anzuerkennen“'®, ,,Und somit erscheint es als gesichert, daB
nichts ist, auBer was zeitlich, bezichungsweise gegenwirtig ist.“!® Der Einwand
von unzeitlichen geometrischen Gebilden her und seine Losung?® gekiinstelt und
gewaltsam!

Das Jetzt-sagen

wird darin etwas angesprochen: jetzt‘, da das geschieht, ,jetzt’, da ich das tue
(Jetzt, das gesagte: Zur Zeit von ...); jetzt, gesprochen im Hinblick auf In-Sein in
der Welt. (Zeit kann sich nur von der Welt her und Weltlichem aussprechen. Die
Zeit, zwar[?] sofern sie sich als Gegenwart versteht, und das muB sie, in sich aus-
sprechen: zur Welt und fiir sie sprechen.)

11 Vgl. Sein und Anerkennen.

12 Pgychologie vom empirischen Standpunkt, a.a.O., S. 232.

13 Zur Lehre von Raum und Zeit, a.a.0,, S. 17.

14 Aa.0,S.8.

15 A.a.0,8S.9.

16 A.a.0,8S.10.

17 Aa.0, S. 14.

18 A.a.0,8S.17.

19 Ebd.

2 Vgl.a.2.0, 8. 171. -
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Was meint das ,Jetzt‘? Nicht, was angesprochen wird, sondern das — nur die
Anwesenheit — deren das Jetzt bedarf. (Nicht immer! vgl. Augenblick — warum M.

Im Jetzt: Anwesenheit, besser Anwesendes, oder Gegenwdrtigen. Jetzt' orien-
tiert am Sein zur Welt, bzw. weltlich erfahren Dasein.

Jetzt meint in der Tat ,Gegenwart’, und diese Gegenwart ist das Dasein selbst.

Mit Jetzt Zeit gemeint, aber so, daB in diesem Jetzt-meinen die Zeit von sich
weg spricht. Diese Rede ist bei Welt, besonders Besorgen ihrer.

Das Schon ist somit ein temporaler Modus der Ge-genwart selbst. Ich bin schon
bei der Welt und komme erst spéter auf die Gegenwarr; daB dieses Sein bei der
Welt Gegenwart ist.

Dasegp ist schon Gegenwart, wann immer es auf sich zuriickkormt; ,in jedem
Zeitpunkt”. '

,Jetzt' und ,Stehen der Zeit*

als die reine Durchlaufbarkeit, das reine Durchlaufen lassen kénnen, d.h. Anwe-
send-abwesend-lassen, verschwinden lassen.

Zeit flieBt nicht, ,steht schon eher. Kant hier recht gesehen von der Man-Zeit;
das Man, das keine Geschichte hat und noch weniger — die reine Form des Gegen-
wirtigens.

Zeit zeitigt; auf Zeit nicht Seinsbestimmungen anwenden, nicht reden von Wirk-
lichkeit und Unwirklichkeit des Jetzt.

Zeit steht, aber nicht als vorhandene Reihe, die selbst wieder ,Zeit* forderte, um
durchlaufbar zu sein; kein Stehen als Anwesenheir, sondern das Immer, qua Jetzt-
Immer der Zeitlichkeit, die sich zeitigt.

[Gegenwart und Gegenwiirtigen]

Es spricht sich aus die Gegenwart des Gegenwirtigens der Welt. Die Gegenwart
ist ein Gegenwirtigen, d.h. z.B. ein Begegnenlassen eines Vorhandenen, nicht
selbst (wie Vorhandenes) anwesend, sondern die Gegenwart ist gegenwdirtig;
gegenwirtig im Verhaltenssinne, nicht im Sinne von anwesend.

Gegenwart: Modus des Seins des Daseins, und so wie aus ihm bisher charakte-
risiert, noch nicht in seinem urspriinglichen Zeitlichkeitscharakter gefafit, und
daher ist der Zusammenhang von Gewirtigen, Gegenwart und Jetzt noch nicht hin-
reichend scharf herausgearbeitet.

Gewirtigen und Behalten. Hier der Ursprung des Jetzt: Jetzt noch, Jetzt noch
nicht, Jetzt. Das primire.
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Marty. Zeit

Daraus, daf3 Zeitbestimmungen in der Kopula — als Urteil — vorkommen, ist
nicht zu folgern, dafl das Zeit-bewufitsein primér ein Urteilen und kein Vorstellen
sei.?! Es ist keines von Beiden, oder Vor-stellen in einem ganz weiten Sinne.

Begriff der Tatsichlichkeit entspringt aus dem Verhalten der Position, Beja-
hung.

Wie entspringt tiberhaupt ein solcher Begriff? Was er meint, liegt u.a. im Ver-
halten, und zwar als zu diesem gehorig.

Wie gehort etwas zu einem Verhalten, so dafl obiges[?] moglich wird. (Dieses
war urspriinglicher als das ,friiher®.)

In gewissen Grenzen oder iiberhaupt Intentionalitét. Sein-zu und darin die , Vor-
habe".

Dieses selbst noch Bedingung der Méglichkeit von Gegenwirtigen, also Vor
und Nach noch urspriinglicher temporal.

2. [Anwesenheit und Gegenwart, Bestéindigkeit und Zeitlosigkeit]
Sein als ovvBeoig

Beisammensein — Zusammengehdrigkeit von etwas mit etwas. Zusammengehd-
ren von ... mit ... als ,Sein‘ (An-sich-bestehen). Warum gerade dieses als Sein?
Der temporale Sinn von Sein.

Zusammenhénge durch Mitsetzen. Ihr An-sich-bestehen = Sein;
ihr An-sich-bestehen nur eine Besonderheit von ,Mitsetzen®
Sein — eine Besonderheit von Mitsetzen!!

21 Anm. d. Hrsg.: Heidegger bezieht sich offensichtlich auf die folgende Stelle in Mar-
tys Auseinandersetzung mit Brentanos Lehre von den temporalen Vorstellungsmodi.
,Hier muB ich weiter auch darin von Brentano abweichen, daf, wihrend es sich nach ihm
dabei primir um Modi des Vorstellens handeln soll, nach meiner Ansicht primér solche
des Urteilens beteiligt sind. Mit Recht haben sich (...) schon frithere Philosophen durch
die Sprache leiten lassen, welche vielfach in den Ausdruck des Urteils auch den der Ge-
genwart, Vergangenheit und Zukunft aufnimmt und mit ihm verwebt und so das Verbum
sowie die Kopula (...) zum ,Zeitwort' gepriigt hat. Dem Sein im préignanten Sinne oder
dem Gegenwiirtigsein und dem ,ist* steht so das ,ist gewesen (,war’, ,fuit’) und das Ver-
gangensein, und wiederum das ,wird sein‘ (erit) und das Zukiinftigsein wie verschiedene
Weisen der Tats#chlichkeit gegeniiber. Das scheint sich nun am einfachsten zu erklédren
durch die Annahme, dal wir es hier mit Begriffen zu tun haben, die auf verschiedene
Modi desjenigen Verhaltens reflex sind, aus welchen der Begriff der Tatséchlichkeit ent-
springt; und dies scheint kein anderer zu sein als der des Bejahens, der Position oder iiber-
haupt des Urteilens* (Anton Marty, Raum und Zeit. Aus dem Nachlasse des Verfassers
hrsg. v. Josef Eisenmeier u.a., Halle 1916, S. 204.).

B e
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Warum das Zusammen (Verkniipfung, Ordnung, System) konstitutiv fiir Sein‘?
Nur da, wo Adyoq Leitfaden, oder grundsitzlich solange primir ,Gegenwart* u.a.
Leitfaden.

Zeitloses ,Sein‘

Gerade wenn es so etwas soll ,geben* kénnen und erfa3bar, verstehbar sein soll,
muB Verstehen Zeitlichkeit sein, und zwar als diese zugleich Privante. Negierende
— Zeitlichkeit. Zeir und Negation.

Das Zeitlose

Zeitlgsigkeit — als outrierte Anwesenheit; so anwesend, daB selbst die Gegen-

wart ausgeldscht wird von ihr, das Gewirtigen vollig geschrumpft, und die Gegen-
wart selbst verdeckt.

Man versteht umgekehrt dieses Sein nicht mehr als zeitlich, eben aus demselben
Grunde, weil man sich darin in der Gegenwartszeit bewegt.

Man kennt diese so sehr nur weltlich (in gutem? Sinne), daB man zu ihr Vergan-
genheit und Zukunft braucht; wo die fehlen bzw. nicht zu finden sind, da vermeint-
liche Unzeitlichkeit.

Gibt es zeitfreies ,Sein‘? Nein. Gibt es zeitloses Seiendes? Ja. Aber nicht nur
das mathematische ist solches, sondern auch das, was nicht Dasein ist.

Gegenwart und ,Sein*

,Alles’, was sein soll, mu jerzs sein® (jetzt* d.h.), Gegenwart und Wirklichkeit
sind unzertrennlich.

Was ,ist', d.h. als Seiendes begegnen kann, muB in einem Gegenwirtigen
begegnen kénnen. Gegenwirtigen aber kann sich aussprechen als Jetzt-sagen. Was
Jist', ,muB’ jetzt bzw. in jedem Jetzt (fiberhaupt in einem Jetzt) sein, weil ,Sein
besagt: Anwesenheit. (Was als Seiendes zuginglich sein soll, wird es nur in einem
Gegenwirtigen.)

Von dem ich soll sagen kénnen: es ,ist‘, das muBl anwesend sein, muB in einem

Gegenwirtigen begegnen konnen, d.h. ,ist selbst nicht nur in der Zeit, sondern
temporal.

Das Jetzt als ,in* jedem Jetzt. Das ,Niemals®.

2 Heidegger Studies, Vol. 14




18 Martin Heidegger

Zeitigung und Temporalitdt

Zeitigung und Geschichtlichkeit, Geschehen, Bewegtheit.

Vgl. Antike: magovoia — drovaial ovaia
rivyoig
évépyeia — évredéyeia — Svvauig
un 8v — aréonoig

NB. Bestand — Besténdigkeit

Beharrlichkeit
Im Vorhinein 974

Temporalitiit der Anwesenheit (Zuhandenheit, Vorhandenheit)

Das jederzeit Verfiigbare. Die Jederzeitigkeit: je fiir das Dasein verschieden.
Der jeweilige Horizont der Zeitlichkeit selbst gemifl der Weltlichkeit des Daseins.,

Was jederzeit je zuhanden, nicht zu aller Zeit iiberhaupt, sondern zu jeder Zeit
meiner Zeitlichkeit, unserer Zeitlichkeit.

Die spezifische Anwesenheit und Nihe des Zuhandenen. Die Zuhandenheit des
Zeugs.

NB. Die verschiedenen Mdoglichkeiten des Seinsverstdndnisses — des ontisch-
vorontologischen — gemél der Zeitlichkeit und Geschichtlichkeit.

Sein und Zeit

Nicht Bestand im Sinne des Bestehenden, sondern Bestéindigkeit dieses Bestan-
des. Bestindigkeit — von Zeit her verstanden.

Warum sucht das Dasein das ,Sein* im Bestand,
in der Bestdndigkeit?

Weil es 1. zeitlich ist, 2. als Zeitliches geschichtlich vergeht.

Es legt zunichst aus — aus dem her, was ihm wesenhaft fehlt, was es — geschicht-
lich — ,vergehend* nicht ist; es flieht zunéchst vor ihm selbst in die Gegenwdrti-
gung. Weil Dasein Zeitlichkeit ist, wird es Gegenwértigung nie los, iiberall ein
,Minimum* solcher, noch radikaler hermeneutisch ex[istenzial] zu fassen. Tem-
poral!

Er
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Zugegenheit und Anwesenheit

Abwesenheit entsprechend der Anwesenheit:
deesse — was nicht an seinem Ort ist.

abesse — was nicht ,in seiner Zeit* ist, nicht ,zugegen*.

Temporalitiit

— und das Problem des An sich der ,AuBenv;/elt‘.22

Beharrung

~ als hermeneutisch-temporales Phanomen, zugleich als ,normal‘-temporales Phi-
nomen, aus dem her das ,Zeitliche‘ interpretiert werden muB.

Gegenwart (act.) und Anwesenheit
das ,Wahren* — temporal!

Gegenwart, Warten, Gewértigen immer als Sorge verstehen.

Anwesenheit — was sich im Gewirtigen als ErschlieBen im vorhinein schon
zeigt (was Gegenwirtigen schon versteht).

Was sich zeigt, spreche ich als ,ist‘ an; dem scheinbar echten Sinn von Sein, den
ich auf Gegenwart selbst iibertrage; sie ist anwesend. Sein — Anwesenheit, Nichts-
ein — Abwesenheit.

Vorliufige temporale Charakteristik des Seins

Von Gegenwart (verfallende) ausgehen; historisch am £id0¢ orientieren, Zuhan-
denheit mit beiziehen.

Was die Bestimmtheit dieses ekstatischen Horizontes ausmacht und was das
schlechthinnige im Vorhinein bedeutet.

Und was indifferent schon erschlossen ist und von der Seinsart des Daseins
,abhéngt* in der Art und Richtung der Artikulation (vgl. Mythologie).

Das Zeitlose, Uber-zeitliche als Charaktere des Seins; die extremste Verirrung
der vulgéren Seinsinterpretation, — ihr Recht und was sie gerade sichtbar macht!
Nicht ohne Zeit! Aber wie?

22 Vgl. Sein und Zeit, S. 212.
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3. Apriori

ontologische ,Abstraktion*>

Eigentliches und uneigentliches Gegenwdrtigen

Das extremste Gegenwirtigen der Apriori-Forschung nur aus der radikalsten
Zeitlichkeit.

Zukiinftigkeit, d.h. Wesendes[?] des Ursprungs von Sein {iberhaupt und der
Méglichkeit seines Seins.

Die Temporalitiit und die in ihr gegebene Ordnung
—das ,Apriori’

Apriori als temporales Frither nur ein Moment. Oder gar der Duktus und seine
Form hier ontologische Fundierung. Struktur und Urspriinglichkeits- (Gleichur-
spriinglichkeits-) Zusammenhiinge.

Das Mégliche qua Apriori

Das nur so und nicht anders Mdogliche, d.h. stidndig Frither als alles andere und
daher unabinderlich, so zwar, daf3[?] Verdnderung gar keinen Sinn hat.

a priori

apriori: 1. innerhalb des Was-seins
2. beziiglich des Was- und DaBseins

a priori und Sein tiberhaupt

Warum sind alle echten a-priorischen Aussagen intuitiv, und was besagt das?
Sie erwachsen der originiren Selbstgebung des Woriiber. Miissen sie das? Ja, denn
ihre Begriindung schopft das als-was aus dem Woriiber selbst.

DaB dieses an ihm selbst und daf das als-was getroffen wird, ist nicht ohne wei-
teres gewihrleistet.

Apriori

—~ nicht ontisch zu beweisen; seine Diskussion nur Sinn innerhalb der Problema-
tik der Selbstverstindigung, was Verstehen besagt und Verstéindnisabsicht will.

Aber so nur ein Prolegomenon; damit noch nichts entschieden und vor allem
nicht erkannt das Apriori.

23 Metaphysicae fontes et methodus. P. Fr. n. 10.12.

—— e W

. r———

Aufzeichnungen zur Temporalitit 21

a priori: was als Woriiber der Aussage — des Verstehens — aller Erfassung des-
selben vorausliegt; was in jedem Woriiber frither ist als dieses selbst und es so
moglich macht.

a priori: charakterisiert eine Ordnung der Fundierung des Seins des Seienden —
seines Was-seins.

Das Fritheste und die Temporalitdit

Friher als alles Frithere und als das Fritheste ist, was Friiher-heit tiberhaupt
mdglich macht. Zeitlichkeit und Temporalitt.

Zeitlichkeit die Bedingung der Mdglichkeit des Mdglichen, des Wesens, und
damit der ,Grund‘ des ,Seins‘.

Vor und Nach (Apriori)

- 1. als innerzeitiges,
— 2. als zeitliches,
— 3. als temporales.

Auch im Apriori: Zeit als Temporalitdt. Das Apriori selbst ein temporaler
Begriff.

Die temporale Ordnung — als ontologische Grundordnung (gemif dem ontologi-
schen Princip). ’

Temporalitiit und Beziehung — Apriori
~ nicht die ,Zeit* durch Beziehung definieren, sondern umgekehrt Zeitlichkeit
der Grund von Relation.

Das Vor ~ Nach aus frither und spiter jetzt, und diese als ausgesprochene Zeit-
lichkeit aus — dieser. (Vgl. Met. 4, mpdregov, otepov, und ©.)

Zeitlichkeit und Temporalitéit der Philosophie
Extremste Gegen-wart, zum Apriori; in der radikalsten Geschichtlichkeit — der
Existenz.

A priori nur, wenn es selbst mitbegriffen ist, und es ist es, wenn begriffen ist die
Bedingung der Méglichkeit und Notwendigkeit des Friiher tiberhaupt.
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a priori

,,Meinen findet in Urteilen a priori gar nicht statt, sondern man erkennt durch
sie entweder als ganz gewiB, oder gar nichts.“**

... Wie denn a priori zu meinen, schon an sich ungereimt und der gerade Weg
zu lauter Hirngespenstern ist“>.

[Apriori]

Der existenziale Sinn der Verborgenheit des Apriori und die Zeitlichkeit.

Nachwort des Herausgebers
Claudius Strube

Der erstmaligen Verdffentlichung der vorliegenden Auswahl von Aufzeichnun-
gen liegt ein Konvolut zugrunde, das aus demselben Schuber stammt wie das Ori-
ginalmanuskript der ,,Logik“-Vorlesung vom Wintersemester 1925/26 (GA 21). Es
besteht aus 6 Faszikeln nichtnumerierter Blétter (zwischen 10 und 40).

Beim Studium des Konvolutes drédngten sich dem Herausgeber fiir eine Auswahl
drei Aspekte auf. Der 1. Abschnitt mochte vor allem Heideggers Lektiire von
Brentanos und Martys Schriften zur Zeitproblematik dokumentieren. Um den
systematischen Ort zu kennzeichnen, ist der gesamte Kontext dieser Notizen, es
sind die ersten 9 Blitter des Faszikels (3), mit zum Abdruck gekommen. Die wei-
teren Aufzeichnungen dieses Faszikels (,,Temporale Analytik der Sorge", , Ver-
stand, Verbinden, Gewirtigen®, ,,Gegenwirtigen und Einheit der Apperzeption®
u.a.) stellen ersichtlich ,Vorarbeiten* fiir das zweite Hauptstiick der ,,.Logik*-Vor-
lesung vom WS 1925/26 dar. Der 2. Abschnitt enthilt Aufzeichnuhgen iiber
Bestiindigkeit und Zeitlichkeit, die wohl zumeist auch noch im Zusammenhang
mit der ,,Logik“-Vorlesung entstanden sind, die ihrer Thematik nach aber zugleich
auf den spiteren 3. Abschnitt von ,,Sein und Zeit” vorweisen. Tatséchlich trigt das
Faszikel (1), das hier ganz zum Abdruck gekommen ist, auf dem ersten Blatt den
Farbstiftvermerk ,I 3¢. Ein solcher Vermerk findet sich auch auf dem Faszikel (2),
das hier vollstindig im 3. Abschnitt zum Abdruck gekommen ist. Die Faszikel (4)
und (5) behandeln im Ausgang von ,,Sein und Zeit* das Thema ,,Weltlichkeit und
Zeit“. Die Blitter des Faszikels (6) sind offensichtlich Vorarbeiten zum Schluff der
Vorlesung vom SS 1927. Die Verdffentlichung dieser Faszikel ist fiir spiter vorge-
sehen.

24 Kant, Kritik der Urteilskraft, S. 451.
% A.a.0, S.455.
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Fiir den Abdruck lieB sich der Herausgeber von den folgenden Vorstellungen
leiten. Jedes einzelne Blatt sollte durch einen eigenen Titel hervorgehoben werden.
Bei der erstmaligen Transkription der Blitter ist bis auf einige notwendige Frage-
zeichen von jeder leserfreundlichen Hinzufiigung (Hilfsverben, Artikel) abgesehen
worden; grammatische Hirten sind stehengelassen worden. Anders als bei den
Vorlesungen sollte, um ein Wort aus der ,,Logik“-Vorlesung vom WS 1925/26 zu
gebrauchen, das ,Eruptiv-Elementarische® der Aufzeichnungen gewahrt werden.
Dementsprechend hat sich die Verdffentlichung bemiiht, die graphische Gestalt
der Aufzeichnungen, so weit das iiberhaupt geht, auch im Druck ,abzubilden®,
etwa durch Blockung oder durch die Bildung kleinster Absitze (eingeklammerte
Begriffe und Satzteile geben randstindige Zusiitze wieder).

Der besondere Dank des Herausgebers gilt dem NachlaBverwalter Herrn Dr.
Hermann Heidegger fiir die freundliche Genehmigung der Verdffentlichung, Herrn
Prof. Dr. Friedrich-Wilhelm von Herrmann fiir seine Aufgeschlossenheit, auch
,Vorarbeiten® an diesem Ort erscheinen zu lassen. Hilfestellung und eine nochma-
lige Kollationierung der ausgew#htten Textstiicke waren ihnen selbstverstindlich.






